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ह िंदी आलोचना में नामवर ह िं  का योगदान 
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सह-आचार्य, ह िंदी हिभाग, राजकीर् म ाहिद्यालर्, ब िंदी, राजस्थान 

 

ABSTRACT 

नामिर ह िं  ने अपना आलोचकीर् जीिन 'ह िंदी के हिका  में अपभ्रिंश का 

र्ोगदान'  े आरिंभ हकर्ा था। इ में अपभ्रिंश  ाह त्य पर हिचार करते हुए बीच-बीच 

में नामिर जी ने हिप्पहिर्ााँ दी  ैं, िे हिचारप िय एििं  ुहचिंहतत  ैं। िे   क्ष्मदहशयता और 

 हृदर्ता के  ाथ मार्क्यिादी आलोचना पद्धहत का रूप प्रसु्तत करती  ैं। नामिर 

ह िं  ने ह न्दी आलोचना में जब  े (57-58 िर्य प ले) कदम रखा  ै तभी  े िे 

इ के केन्द्रीर् हकरदार र े  ैं। इ  दौरान  ाह त्यकारोिं की पीढी बदल गई। ह न्दी-

 ाह त्य में कई आन्दोलन आए और गए। आलोचक ि रचनाकार आए और गए, 

लेहकन इ  मार्ने में नामिर ह िं  एक अपिाद  ी  ैं हक इतने लमे्ब  मर् बाद भी 

न तो आए-गर्ोिं की   ची में शाहमल हुए और न  ी पुराने पडे। एक तो ह न्दी-

आलोचना की र्  हिडम्बना  ी र ी  ै हक आमतौर पर इ के म त्त्वप िय आलोचक 

भी हिशेर्  मर् के बाद के  ाह त्य के भािबोध को   ी-  ी न ी िं प चान पाए 

और नरे् लेखन को पुराने हिचारोिं ि  ाह त्यत्यक मानदण्ोिं के आधार पर पीिते र े 

और खाररज करते र े। द  री गौर करने की बात  ै हक ह न्दी के  मथय आलोचक 

म लत:कहि थे, कहिता के के्षत्र  े िे आलोचना-कमय में प्रिृत्त हुए इ हलए उनकी 

आलोचना-दृहि ि आलोचना-कमय पर कहिता  ी छाई र ी। आलोचना में कहिता  े 

इतर गद्य की हिधाओिं की उ  तर  हििेचना न ी िं हुई,हज की िे अहधकारी थी। 

हक ी प्र िंगिश, मजब रीिश, जरूरतिश र्ा हल ाजिश र्हद हक ी गद्य हिधा का 

हजक्र हुआ भी तो केिल उपन्या  का  ी। जब क ानी जै ी म त्त्वप िय हिधा भी 

उपेहक्षत र ी तो आत्मकथा, जीिनी आहद का तो हजक्र  ी क्या करना। र्द्यहप 

नामिर ह िं  भी कहिता  े शुरू करके आलोचना-कमय में दात्यखल हुए, लेहकन िे 

ह र्य  कहिता की आलोचना तक  ी न ी िं रूके और क ानी-आलोचना को भी नर्ा 

र्लक प्रदान हकर्ा। 

नामिर ह िं  ने कहिता  े आलोचना में प्रिेश हिशेर् मक द ि कतयव्यबोध  े 

हकर्ा। इ   िंबिंध में उन्ोिंने क ा  ै हक ‘‘मैं  ोचता था हक कहिता के द्वारा  रस्वती 

की आराधना करूिं गा लेहकन देखा हक भक्ोिं के कारि  ाह त्य का मत्यन्दर उनके 

पैरोिं की ध ल  े भर गर्ा  ै और उ की  र्ाई ज्यादा जरूरी  ै, प जा  े प ले! और 

झाड  उठा हलर्ा,  र्ाई करने लगा, पैंती  िर्ों  े मैं केिल  र्ाई कर र ा हिं। 

आगे चलकर मुत्यक्बोध के शब्ोिं में अपने इ  कमय को गौरि भी देने की कोहशश 

की  ै ‘जो  ै, उ  े बे तर चाह ए,  ारी दुहनर्ा को  ार् करने के हलए मे तर 

चाह ए’। मे तर  ोना कोई बुरी बात न ी िं  ै, इ ीहलए कहिता छोडकर आलोचना 

का कमय, जो बहुत कुछ  र्ाई जै ा  ी  ै, करने की कोहशश करता र ा’’। 
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पररचय 

‘ र्ाई’ का र्  काम  ीधा- रल न ी िं था, इ के कई मोड-

पडाि ि  िंघर्य  ैं। हििाद  ैं और आरोप-प्रत्यारोप  ैं। अपने 

हिचार को, मान्यता को स्थाहपत करने ि मनिाने के हलए प री 

जद्दोज द करनी पडी  ै। अपने हिचारधारात्मक दोस्तोिं ि 

दुश्मनोिं  े लगातार लो ा लेना पडा  ै, परनु्त र्  भी  च  ै हक 

 िंघर्य की इ ी आग में तपकर  ी र्  कुन्दन बना  ै। ह न्दी-

 ाह त्य को बे तर करने के हलए इ  ‘मे तर’ का काम ‘ह न्दी  

 

के हिका  में अपभ्रिंश का र्ोगदान’(1952),‘आधुहनक  ाह त्य 

की प्रिृहत्तर्ािं’ (1954), ‘पृथ्वीराज रा ो की भार्ा’ (1956), 

‘इहत ा  और आलोचना’ (1957), ‘क ानी: नर्ी क ानी’ 

(1964),‘कहिता के नरे् प्रहतमान’(1968),‘द  री परम्परा की 

खोज’(1982),‘िाद हििाद  िंिाद’(1990)पुस्तकोिं के रूप में तथा 

अनेक िातायओिं एििं भार्िोिं में  मारे  ामने मौज द  ै।[1,2] 
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इ के बािज द इनका मानना  ै हक लोगोिं की उन े हजतनी 

अपेक्षाएिं  थी उ की तुलना में उन्ोिंने कम हलखा, इ ीहलए उन्ें 

‘अपने आलोचना कमय  े घनघोर अ िंतोर्  ै’। नामिर ह िं  ने 

आलोचना को िैचाररक  िंघर्य का प्रभािी  ाधन बनार्ा, अपने 

आलोचना-कमय  े अ िंतोर् की र्  भािना उनके दाहर्त्व-बोध  े 

 ी हन ृत  ै। नामिर ह िं  के आलोचक के बारे में र्  हबना 

हक ी ह चक के क ा जा  कता  ै हक उन्ोिंने जो काम अपने 

हजमे्म हलर्ा था उ को बडी हशद्दत  े हकर्ा। बहुत  े कहिर्ोिं-

रचनाकारोिं और रचनाओिं पर कलम चलाने की उनकी 

म त्त्वाकािंक्षी र्ोजनाएिं  अभी प री तो क्या बेशक शुरू भी न ी िं हुई 

 ैं, लेहकन िे अपने अब तक के कमय  े भी  िंतुि  ो  कते  ैं 

और उनकी अध री र्ोजनाएिं  भी भािी ‘ ाह त्य-मे तरोिं’ को शेर् 

काम की ओर  िंकेत करने का म त्त्वप िय काम करती  ैं। 

नामिर ह िं  के बारे में अपनी बात र्हद कहि ि कथाकार 

राजकुमार राकेश के शब्ोिं में कहिं तो ि  कुछ इ  तर   ोगी 

‘‘ मग्र भारतीर् िाड्.मर् में कबीर के बाद नामिर ह िं  एक ऐ े 

व्यत्यक्त्व नजर आते  ैं, जो  र आने िाले काल में  ी न ी िं, एक 

अ िंभाहित अपिाद की तर  अपनी  र रचना  े बडा  ै। 

‘‘गाहलब की हदल्ली में आज भी बनाकर र्कीरोिं का भेर् 

तमाशाए अ ले करम’’ देखने िाले इ  गिंिई व्यत्यक्त्व के बारे में 

कोई र्  न ी िं जानना चा ता हक आज तक िे क्या हलख चुके  ैं, 

आजकल क्या हलख र े  ैं और आगे क्या कुछ हलखने िाले  ैं। 

उनका  र क ा-अनक ा शब् उनके आलोचनात्मक तेिर और 

 ाह त्य की प्रहतहनहध रचना के रूप में स्वीकार्य  ो जाता  ै। 

‘िाचक  ाह त्य’ की जो प्रिृहत्त कबीर में थी,ि  आज इ  

व्यत्यक्त्व में चीन्ी िं जा  कती  ै, जो अपने हिचार के प्रहत दृढ़  ै, 

हकिं तु ि  स्वर्िं हिचार के पीछे न ी िं, हिचार उ के पीछे छार्ा की 

तर  चलता  ै। ठीक-ठीक र्  अिंदाजा न ी िं लगार्ा जा  कता, 

हक दो हभन्न  मर्ोिं में, एक  ी भाि को व्यक् करते हुए, िे अपने 

हपछले हिचार के तत्त्वाथय की जमीन पर  ी अिके  ैं र्ा उ ी 

हिचार के नरे् रूपान्तरि की नर्ी जमीन को अपना चुकने के 

उपरािंत उ े घुिने हिकिाकर अपने  ामने नचिा र े  ैं। र्  

एक ऐ ी प्रिृहत्त  ै, जो भार्ा और शैली इत्याहद के त्यखलिंदरेपन 

को नामिर के हिराि व्यत्यक्त्व का एक   ज ि छोिा  ा अिंग 

बनाकर प्रसु्तत करती  ै। र्    जता अपनी परतोिं की ग राई 

में इतनी हिकि और हिकराल  ै, हज े कोई हिरला  ी अपने 

आजीिन श्रम, हिश्वा  और जीिन के ब ते पर अहजयत कर पाता 

 ै। जबहक ह न्दी में तो र्  तथ्य एक कार्दे की तर   ै हक उ े 

प्रशत्यस्तर्ािं मर जाने के बाद  ी हमलेंगी। हकिं तु नामिर ह िं  के 

व्यत्यक्त्व, रचनाधहमयता और आलोचना के ‘लोक’ का म ल्ािंकन 

उनके जीिनकाल में  ी चौिंकाने िाली  दोिं तक हुआ  ै।  ाह त्य 

की िाचक परिंपरा में ऐ ा  ाथयक और अहिस्मरिीर् स्तिंभ शार्द 

 ी कोई द  रा  ो’’[3,4] 

नामिर ह िं  ने जब ह न्दी  मीक्षा में पदापयि हकर्ा तो ि   मर् 

न केिल ह न्दी रचना ि आलोचना के हलए म त्त्वप िय था, बत्यि 

दशयन ि  ाह त्य के के्षत्र में प री दुहनर्ा में गमायगमय ब   हछडी 

हुई थी। नामिर ह िं  को उ  परम्परा में भी  िंघर्य करना पडा, 

हज को िे आगे बढ़ाना चा ते थे और इ के हिरोहधर्ोिं  े तो 

िक्कर लेने के हलए िे मैदान में उतरे  ी थे। प्रगहतिादी  मीक्षक 

उ   मर् अपना ऐहत ाह क दाहर्त्व न प चानकर ‘इहत ा  में 

अपना स्थान  ुहनहित’ करने में जुिे हुए थे। उनके बीच कहथत 

ह द्धातोिं की लडाई व्यत्यक्गत छी िंिाकशी का मोड ले चुकी थी। 

ह न्दी की प्रगहतिादी आलोचना में रामहिला  शमाय और 

हशिदान ह िं  चौ ान के बीच छीछालेदर-काण्  म्पन्न  ो चुका 

था। द  री ओर जैनेन्द्र और अजे्ञर् के नेतृत्व में व्यत्यक्-स्वातन्त्रर्, 

रचना की हिर्र्िसु्त पर कलात्मकता की प्रमुखता, हिचारधारा  े 

द र हिशुद्ध- ाह त्य की िकालत,  ाह त्य को  ामाहजक भ हमका 

 े कािकर मात्र र ास्वादन तक  ीहमत करने का अहभर्ान 

जारी था। इ  अहभर्ान में बडी चतुराई  े  ाह त्य को राजनीहत 

ि हिचारधारा  े द र रखने के हलए अनुभि ि र्थाथय को 

हिचारधारा के बरर्क् रखने की कोहशश की गई तथा अनुभि की 

प्रामाहिकता को  ी रचना की हिश्व नीर्ता का ि प्रभािशीलता 

का म ल-मिंत्र माना गर्ा। अ ल में इ के तार शीत रु्द्ध के दौरान 

की अन्तरायिर ीर् राजनीहत  े जुडे थे। द  रे हिश्व रु्द्ध के बाद हिश्व 

में िामपिंथ की ओर बढते रूझान को कम करने के हलए 

प िंजीिाद के  मथयकोिं ने बहलयन में ‘कािंगे्र  र्ार कल्चरल फ्रीडम’ 

की स्थापना की, हज में कई देशोिं के प्रहतहनहधर्ोिं ने ह स्सा हलर्ा। 
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 ोहिर्त-र् हनर्न और  माजिाद के त्यखलार् हनरन्तर प्रचार 

करने के हलए र्  कािंगे्र  हिहभन्न स्थानोिं  े छ: पहत्रकाएिं  प्रकाहशत 

करती थी। इनमें ‘एनकाऊन्टर’  ब े प्रमुख थी। फ्रािं   े 

Freuve, हिर्ना  े Forum, फ्रािं   े  ी से्पनी भार्ा में 

Euderno, लन्दन  े Soveit survey तथा The China 

Quarterly प्रकाहशत की जाती थी। इनके अलािा रािर ीर् स्तरोिं 

पर द   े अहधक पहत्रकाएिं  छपती थी। भारत में भी कई 

 ाह त्यकार इ  े जुडे हुए थे। माचय 1951 में इ  कािंगे्र  का 

प ला एहशर्ाई  मे्मलन बम्बई में हुआ। ह न्दी के प्रख्यात 

लेखक अजे्ञर् को ‘भारतीर् कािंगे्र  र्ार कल्चरल फ्रीडम’का 

 हचि हनरु्क् हकर्ा गर्ा। बम्बई  े ‘के्वस्ट’ नामक तै्रमाह क 

पहत्रका प्रकाहशत  ोती थी, हज के  म्पादक अबु  ईद अर् ब 

तथा अम्लान दत्त थे। एक अन्य  ाप्ताह क पत्र ‘थाि’ का  म्बन्ध 

भी ‘कािंगे्र ’  े था और अजे्ञर् इ के  ाह त्य- म्पादक भी 

र े[5,6] 

हवचार-हवमर्श 

हिचार-स्वतन्त्रता की र्  कहथत ब   अ ल में बुत्यद्धजीहिर्ोिं में 

मार्क्यिाद के बढते प्रभाि को मन्द करने की र्ोजना थी। भारत 

के स्वाधीनता-आन्दोलन में रचनाकारोिं ने बढ़-चढ़कर  हक्रर् 

भ हमका हनभाई थी और इ ी कारि  ाह त्य का राजनीहत  े भी 

ग रा तालु्लक था। अपने राजनीहतक हिचारोिं, कार्ों ि रचनाओिं 

में इनकी अहभव्यत्यक् के हलए  जा भुगतने िाले लेखकोिं की   ची 

कार्ी लम्बी  ै।  ाह त्य को राजनीहत  े द र रखने का मतलब 

था  माज की मुख्यधारा ि  मस्या  े अलग-थलग पड जाना, 

हज के अभाि में कोई भी  ाह त्य-रचना कालजर्ी तो क्या 

जीिन्त भी न ी िं  ो  कती,ह न्दी के अहधकािंश  ाह त्यकारोिं ने 

इ  हिचार को स्वीकार न ी िं हकर्ा। शार्द इ ीहलए ह न्दी-जगत 

में उन  ाह त्यकारोिं का नाम आदर  े न ी िं हलर्ा जाता, हजन्ोिंने 

हक अपनी रचनाओिं में जन-भािना के इ  रूप को िािी न ी िं दी, 

बत्यि ि ी रचनाएिं   ी लोगोिं में लोकहप्रर् हुई, हजनमें राजनीहतक 

स्वर प्रखर रूप में था। इ  पुख्ता परम्परा के बािज द हिचारधारा 

ि राजनीहत को  ाह त्य  े द र रखने का हिचार इ ी दौरान ह न्दी 

में लोकहप्रर् हुआ। र्द्यहप प्रगहतिादी-आलोचना में भी  ाह त्य के 

रूप और हिर्र्िसु्त के अन्त: िंबिंधोिं पर,  ाह त्य की  ामाहजक 

भ हमका को लेकर और  ाह त्य ि हिचारधारा के अन्त: म्बन्धोिं 

पर ब   थी और लगातार इ  पर हिचार  ोता र ा  ै। लेहकन 

र् ािं ब   इ  बात को लेकर थी हक  ाह त्य में हिचारधारा हक  

रूप में  ो, परनु्त ‘कल्चरल फ्रीडम’ के पैरोकारोिं ने राजनीहत 

और हिचारधारा को  ाह त्य के हलए अछ त  ी घोहर्त कर हदर्ा। 

इ के हलए उन्ोिंने मार्क्य की हिचारधारा  म्बन्धी अिधारिा की 

हिकृत व्याख्याएिं  करके हिचारधारा को मात्र बौत्यद्धक हिचारोिं तक 

 ीहमत कर हदर्ा, जबहक मार्क्य की हिचारधारा धारिा के 

अन्तगयत मनुष्य के भाि, अनुभि ि  म ची चेतना शाहमल 

थी।[7,8] 

नामिर ह िं  ने उ   मर् की ब   में  हक्रर् ह से्सदारी करते 

हुए ‘कल्चरल फ्रीडमिाहदर्ोिं’ के हिचारोिं में छुपी राजनीहत को 

प चाना और इ के जन-हिरोधी ि रचना-हिरोधी तकय  को 

उद्घाहित हकर्ा। इ  ब   के दौरान  ी नामिर ह िं  की 

आलोचक के रूप में प चान बनी और इ ी दौरान  ी नामिर 

ह िं  की आलोचना-पद्धहत का हिका  हुआ। उनके इ  दौरान 

के लेख ‘इहत ा  और आलोचना’ पुस्तक में  िंकहलत  ैं। इ के 

ती रे  िंस्करि की भ हमका में नामिर ह िं  ने हलखा हक ‘‘र्  

पुस्तक छठे दशक के िैचाररक  िंघर्य का एक दस्तािेज  ै। इ  

िैचाररक  िंघर्य में प्रगहत हिरोधी हिचारोिं का जबाब देने में इन 

हनबन्धोिं ने भी एक भ हमका अदा की थी’’ ाह त्य की  ामाहजक 

भ हमका को नकारने और हिचारधारा  े द र करने के हलए 

‘अनुभ हत’को तकय  के तौर पर इ  तर  पेश हकर्ा जाता था मानो 

हक अनुभ हत अपने आप में कोई स्वतन्त्र, शाश्वत, 

हनरपेक्ष,अपररितयनीर् और हनहियिाद िसु्त  ै। नामिर ह िं  ने 

‘अनुभ हत और िास्तहिकता’ लेख में इ का जबाब हदर्ा। उन्ोिंने 

हलखा हक ‘‘अनुभ हत एक रचनात्मक हक्रर्ा  ै। अपने जीिन और 

पररत्यस्थहतर्ोिं को बदलने के क्रम में  मारी अनुभ हतर्ािं भी बदलती 

चलती  ैं- उनमें निीनता आती  ै। िैज्ञाहनक आहिष्कारोिं के द्वारा 

प्रकृहत पर हिजर् प्राप्त करने के कारि मनुष्य के राग-बोध के 

अनेक नरे् प ल  प्रकि हुए। अपने देश की स्वाधीनता के हलए 

लडते हुए हज  रािर ीर् भािना की अनुभ हत पे्रमचन्द, प्र ाद, 

हनराला आहद आधुहनक  ाह त्यकारोिं को हुई ि  ह न्दी- ाह त्य 

में  ियथा नर्ी थी—जो लेखक अपने रु्ग की ज्वलिंत  मस्याओिं 

 े तिस्थ र कर केिल ‘अनुभ हत’ की रि लगार्ा करते  ैं िे 

अनुभ हत के  ामाहजक आधार का हनरे्ध करते  ैं। इ हलए 

उनकी  ारी  हदच्छा  पना बनकर  ी र  जाती  ै। अनुभ हत 

िास्तहिकता न ी िं बत्यि िास्तहिकता  िंबधी भािना  ै। इ ीहलए 

ि  िास्तहिकता का एक अिंश अथिा प ल   ै। अनुभ हत 

िास्तहिकता की जग  न ी िं ले  कती, उ की  ाथयकता इ ी 

बात में  ै हक ि  िास्तहिकता को रचनात्मक रूप दे  के। 

हिर्र्िसु्त की अपेक्षा ‘अनुभ हत’ पर जोर देने िाले िसु्तत: अपनी 

िैर्त्यक्क  ीमाओिं की िकालत करते  ैं, िे अनुभ हत के न ी िं, 

‘अनुभ हत-हिशेर्’ के ह मार्ती  ैं। अपनी अनुभ हत के हिस्तार की 

बात करते हुए भी िे अपने प्रर्त्ोिं  े उ े  िंकुहचत बनाते 

 ैं’’I[9,10] 

इ  दौरान ब   की एक हिशेर्ता र्  थी हक र्  कोरे ह द्धातोिं 

पर केत्यन्द्रत न ी िं थी, बत्यि रचना का  िंदभय  मेशा  ाथ था। 

नामिर ह िं  ने रचना के माध्यम  े  ी अपना पक्ष रखा, इ हलए 

उनकी आलोचना में कभी कोरा पािंहडत्य  ािी न ी िं हुआ। कोरे-

ह द्धािंतोिं  े उनकी आलोचना को ोिं द र  ै। रचना  ी नामिर 

ह िं  की आलोचना का आधार  ै, हक ी बा री ह द्धािंत को 

उन्ोिंने कभी रचना पर हर्ि करके मनोनुक ल हनष्कर्य न ी िं 

हनकाला। 

पररणाम 

नामिर ह िं  आलोचना में अपने हिचारोिं र्ा ह द्धािंतोिं की बार-बार 

दु ाई देना जरूरी न ी िं  मझते इ  बारे में उनका क ना  ै हक 

‘‘आलोचना की ि  पद्धहत हज में बार-बार ह द्धािंतोिं की दु ाई 

 ो, रचना के म ल्ाकिं न, हिशे्लर्ि  े अ म्बद्ध और अलग 

उनका उले्लख  ो, मुझे गलत लगती  ै। कुछ मार्क्यिादी 

आलोचक हक ी कृहत का म ल्ाकिं न करते  मर् मार्क्य, एिं गेल्स, 

लेहनन र्ा माओ के प्रमाि पर ह द्धािंत कथन करते  ैं हर्र उ  

कृहत की जािंच करते  ैं। र्  प्रिाली पुरानी शास्त्रीर् आलोचना  े 

हभन्न न ी िं  ै। कोई भी बाबा िाक्य प्रमाि हिशे्लर्ि की अक्षमता 

का प रक न ी िं  ो  कता। मार्क्य र्ा लेहनन का प्रमाि हक ी 

आलोचना के प्रामाहिक  ोने की गारिंिी न ी िं  ै। उ ी तर  जै े 

हक ी कहिता में  माजिादी आस्था की घोर्िा उ  कहिता के 

अचे्छ  ोने की शतय न ी िं  ै।’’ 
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नामिर ह िं  के  ाह त्य- िंबधी ह द्धािंत उनकी व्याि ाररक 

आलोचना के  ाथ  ी हिकह त हुए  ैं। डा. मैनेजर पाणे्र् ने 

नामिर की आलोचना-दृहि पर हिचार करते हुए हलखा हक 

‘‘उनकी आलोचना में ह द्धािंत और व्यि ार की ऐ ी एकता  ै 

हक एक को द  रे  े अलग करना  िंभि न ी िं  ै। उनके हनबिंधोिं 

र्ा पुस्तकोिं के शीर्यक प्रार्ः  ैद्धात्यन्तक लगते  ैं,लेहकन उनके 

भीतर ह द्धािंत-हनमायि  े अहधक व्याि ाररक हििेचन का प्रर्त् 

हदखाई देता  ै। उनके हनबिंधोिं र्ा पुस्तकोिं में  ैद्धात्यन्तक हचिंतन 

की प्रहक्रर्ा र्   ै हक िे प्रारम्भ में हक ी हिचार को   त्र रूप में 

रखते  ै। ि  हिचार अपना  ो  कता  ै र्ा द  रोिं का भी, देशी 

 ो  कता  ै र्ा हिदेशी भी। हर्र िे उ की व्याख्या करते  ैं। 

व्याख्या के  मथयन में उदा रि रखकर उ का हििेचन करते 

 ैं। इ  तर  हिचार की  च्चाई की परख व्यि ार की क ौिी 

पर करते  ैं और अन्त में हनष्कर्य के रूप में जो हिचार प्रसु्तत 

करते  ैं िे प्रार्ः उनके अपने  ैद्धात्यन्तक हनष्कर्य  ोते  ैं। 

िैचाररक स्थापना, हिशे्लर्ि, उदा रि, व्याख्या और हनष्कर्य की 

र्  हिचार-प्रहक्रर्ा म लतः आचार्य शुक्ल की  ै,हज का उपर्ोग 

डा.नामिर ह िं  ने हकर्ा  ै। कभी-कभी िे अत्यन्त  ाधारि, 

अहत पररहचत उदा रि  े अपनी बात शुरू करके क्रमश: ग रे 

हचन्तन में प्रिृत्त  ोते  ैं और हिशे्लर्ि तथा हििेचन के  मर् 

अपनी िैचाररक र्ात्र में पाठक को  ाथ लेकर चलते  ैं और 

अन्ततः िे हज  हनष्कर्य पर पहुिंचते  ैं,ि  पाठक का अपना 

हनष्कर्य बन जाता  ै। लोकहप्रर् लेखन की रे् हिशेर्ताएिं  ‘इहत ा  

और आलोचना’ में मौज द  ैं लेहकन ‘कहिता के नरे् प्रहतमान’ में 

 पािबर्ानी की जग  जहिलता आ गई  ै।[11,12] 

रचना का िैचाररक आधार ि रचनाशीलता के हिशे्लर्ि की 

नामिर ह िं  की हनराली पद्धहत में  पािता ि इक रापन न ी िं 

आता बत्यि रचना की जहिलता की हिहभन्न परतोिं को िो खोलते 

 ैं। उनकी आलोचना पद्धहत की हिशेर् बात र्   ै हक िे रचना 

के रूप की व्याख्या-हिशे्लर्ि तक  ीहमत करके आलोचना को 

न तो रूपिाद का हशकार  ोने देते  ै और न  ी  माजशास्त्रीर् 

व्याख्या तक  ीहमत करके उ के रूप की उपेक्षा करते  ैं। िे 

रचना के रूप  े आरम्भ करके उ का  ामाहजक आधार 

खोजते हुए रचना के भाि-बोध ि  ामाहजक- त्य तक पहुिंचते  ैं 

और हिर्र्िसु्त  े शुरू करके रचना-प्रहक्रर्ा  े गुजरते हुए 

रचना के रूप की हिहशिता तक जा पहुिंचते  ैं। उनका र्  

अन ठा ढिंग क ानी और कहिता दोनोिं की आलोचना में देखा जा 

 कता  ै। अपनी पद्धहत के बारे में उनका क ना  ै हक ‘‘आप 

मेरे आलोचनात्मक लेखोिं को ध्यान  े देखें तो पार्ेंगे हक मैने 

रचना के हिशे्लर्ि के दौरान रूप के स्तर पर ज ािं उ में मौज द 

अन्तहियरोधोिं और दुबयलताओिं की ओर  िंकेत हकर्ा  ै ि ी िं उ  

रचना के  म चे नैहतक स्खलन की बात भी की  ै। र्  नैहतक 

स्खलन रचना की जीिन-दृहि और हिचारधारा  े भी  िंबिंहधत  ै। 

हनगुयि और ऊर्ा हप्रर्म्वदा की क ाहनर्ोिं के मेरे हिशे्लर्ि की 

र् ी पद्धहत  ै। अजे्ञर् की कहिता ‘अ ाध्य िीिा’ का जो 

हिशे्लर्ि मैने ‘कहिता के नरे् प्रहतमान’ में हकर्ा  ै ि  भी इ ी 

पद्धहत पर  ै। रूप-हिशे्लर्ि  े अन्तियसु्त के हिशे्लर्ि की और 

अन्त में  मग्रत: म ल् हनियर्।’’8 उनका र्  ढिंग  ी उन्ें अन्य 

प्रगहतिादी  मीक्षकोिं  े अलग ि अहधक हिश्व नीर् बनाता  ै। 

नामिर ह िं  ने अपनी आलोचना को रचना पर  ी केत्यन्द्रत रखा 

और हक ी रचनाकार के बारे में ‘अचे्छ’ र्ा ‘बुरे’ जै ी कोई शे्रिी 

का हनमायि न ी िं हकर्ा इ हलए  ी शार्द िे उ   ाियभौहमक 

आरोप  े बचे र े जो आलोचकोिं पर और प्रहतबद्ध आलोचकोिं पर 

हिशेर् रूप  े हचपका हदर्ा जाता  ै -अपनोिं की सु्तहत ि अन्योिं 

की उपेक्षा अथिा बुराई। नामिर ह िं  के आलोचक के पा  

दोस्त रचनाकारोिं की और दुश्मन रचनाकारोिं की कोई   ची न ी िं 

 ै। मुत्यक्बोध की रचनाओिं का हज  तन्मर्ता ि िैचाररक तैर्ारी 

 े हिशे्लर्ि करते  ैं उ ी तर  हनमयल िमाय भी उनके प िंदीदा 

रचनाकार  ैं। 

रचना के  ामाहजक आधार की प चान और उ की  ामाहजक 

 ाथयकता के  िंदभय में उ की म त्ता का उद्घािन नामिर ह िं  

की आलोचना का केन्द्रीर्   त्र  ै। उनकी व्याि ाररक आलोचना 

में  ाह त्य-ह द्धािंतोिं के हनरूपि की आधारभ हम र् ी  ै।  ाह त्य 

का कोई रूप  ो,कोई हिचार  ो र्ा  ाह त्य में प्रचहलत कोई भ्रम 

र्ा रूह ढ  ो,िास्तहिकता  ो र्ा कलात्मक- ौन्दर्य  ो र्ा कोई 

 ाह त्यत्यक प्रिृहत्त इनके  ामाहजक आधार की तलाश में  ी 

नामिर ह िं  ने ह न्दी आलोचना और हिशेर्कर प्रगहतशील 

आलोचना के  मक्ष चुनौती बनी कई  मस्याओिं को 

 ुलझार्ा।[13,14] 

‘छार्ािाद’ की गुत्थी प्रगहतशील आलोचना के  ामने चुनौती बनी 

हुई थी। नामिर ह िं  की हिशे्लर्क बुत्यद्ध ि रचना के भीतर  े 

उ की प चान करने की पद्धहत ने इ े  ुलझा हदर्ा। 

ऐहत ाह क पररपे्रक्ष्य में रचना के दाशयहनक आधार को खोजने के 

प्रर्ा   े  ी छार्ािाद पर पडे र स्यिाद के को रे के पार की 

 च्चाई हदख  की। हिशुद्ध- ाह त्य  े बा र  ामाहजक  िंदभय में 

देखने की कोहशश की तो नामिर को छार्ािाद की भाि-

प्रििता,कल्पनाशीलता,प्रकृहत-हचत्रि को व्यत्यक्िाद की 

अहभव्यत्यक् नजर आर्ा। ‘‘छार्ािाद के बारे में प्रार्: क ा जाता 

 ै हक इ का  िंबिंध तत्कालीन रािर ीर् आन्दोलन  े कतई न था। 

आलोचकोिं का बडा पुराना आरोप  ै हक हज   मर् देश में 

स्वतन्त्रता के हलए  िंघर्य  ो र ा था, छार्ािादी कहि कल्पना-

लोक में बैठकर हृत्तन्त्री के तार बजार्ा करते थे। लेहकन ऐ ा 

ि ी लोग क ते  ैं जो  ाह त्य को  माज का अहिकल अनुिाद 

 मझते  ैं। अच्छी तर   े देखने पर पता चलेगा हक छार्ािाद ने 

अपने रु्ग को अत्यन्त भािात्मक रूप में अहभव्यक् हकर्ा  ै। 

िसु्ततः  मारे रािर ीर् आन्दोलन के दो मोचे थे। एक मोचाय प्राचीन 

 ामिंती मर्ायदाओिं के हिरूद्ध था और द  रा अिंगे्रजी  ाम्राज्यिाद 

के हिरूद्ध। छार्ािाद का व्यत्यक्-स्वातन्त्रर्  ामिंती मर्ायदाओिं के 

हिरूद्ध बहुत बडा कदम था। -राजनीहतक और आहथयक रूप में 

र् ी व्यत्यक्-स्वातन्त्र्य शोहर्त-कृर्कोिं का पक्ष लेकर हिपल्व के 

बादल का आह्वान करता था। — छार्ािादी कहि ने नारी को 

अपमान के पिंक और िा ना के परं्क  े उठाकर देिी और 

  चरी के आ न पर प्रहतहित हकर्ा। नैहतकता की पुरानी 

रूहढर्ोिं को तोडकर उ ने मानि-हििेक पर आधाररत पे्रम-

 म्बन्धी निीन नैहतक म ल्ोिं की स्थापना की,  खे  ुधारिाद की 

जग  छार्ािाद ने रागात्मक आत्म- िंस्कार का बीजारोपि 

हकर्ा,मध्यिगय को व्याि ाहर्क प्रर्ोजनशीलता तथा अत्यन्त 

उपर्ोहगतािादी दृहिकोि  े मुक् कर आदशयिाद के उच्च 

आकाश में हिचरि की पे्ररिा दी। … ज ािं तक  ाम्राज्य-हिरोधी 

मोचे का  िाल  ै, इ  पर छार्ािादी कहि ने स्पि रूप  े 

अिंगे्रजोिं का हिरोध तो न ी िं हकर्ा लेहकन परोक्ष रूप  े 

 ाम्राज्यिाद के हिरूद्ध देश-पे्रम,जागरि तथा आत्मगौरि का 

गान गार्ा।’’ 
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ह न्दी- मीक्षा में र स्यिाद को एक प्रिृहत्त के रूप में इ  तर  

देखा जाता था मानो हक उ के स्वरूप पर पररत्यस्थहतर्ोिं के 

बदलने का कोई अ र  ी न पडा  ो। नामिर ह िं  हिहभन्न रु्गोिं 

में र स्यिाद के बदलते स्वरूप की प चान करते हुए उ की 

प्रगहतशील ि प्रहतगामी भ हमका उद्घाहित करने में  र्ल हुए तो 

 ामाहजक  िंदभय के  ाथ जोडकर देखने के कारि।[15,16] 

नामिरह िं  म लतः कहिता के आलोचक  ैं, लेहकन ‘क ानी: नर्ी 

क ानी’ में क ानी की  मीक्षा में ‘अहधक व्यापक और  मथय 

पाठकोिं के   र्ोग  े’ ‘क ानी- मीक्षा के  िंतुहलत प्रहतमान 

तैर्ार’ करने में म त्त्वप िय भ हमका हनभाई और क ानी को 

 माज के भाि-बोध ि रु्ग- त्य को अहभव्यत्यक् प्रदान करने 

िाली म त्त्वप िय हिधा के रूप में स्थाहपत हकर्ा। च िंहक आचार्य 

रामचन्द्र शुक्ल,आचार्य  जारीप्र ाद हद्विेदी और रामहिला  

शमाय आहद ह न्दी के प्रख्यात  मीक्षक मुख्यत:कहिता के 

आलोचक थे, आलोचना के केन्द्र में क ानी आई  ी न ी िं। इन्ोिंने 

र्हद गद्य पर हिचार हकर्ा भी तो उपन्या  के  िंदभय में। क ानी 

को चचाय के केन्द्र में लाने में नामिर ह िं  का अ िं र्ोगदान  ै। 

नामिर ह िं  ने आलोचना की इ  कमी प चानते हुए हलखा हक 

‘‘‘छोिे मुिं  बडी बात’ क ने िाली क ानी के बारे में प्रार्: ‘बडे 

मुिं  छोिी बात’ क ी जाती  ै। क ानी का र्  दुभायग्य  ै हक ि  

मनोरिंजन के रूप में पढी जाती  ै और हशल्प के रूप में 

आलोहचत  ोती  ै। मनोरिंजन उ की  र्लता  ै तो हशल्प 

उ की  ाथयकता!क ानी में अनेक आलोचकोिं की हदलचस्पी 

इतनी  ी  ै हक ि   ाह त्य का एक ‘रूप’ ै। इ हलए क ानी 

की ओर ध्यान जाता  ै र्ा तो इहत ा  हलखते  मर् र्ा हर्र 

 ाह त्य-रूपोिं का शास्त्रीर्-हििेचन करते  मर्। ज ािं  ाह त्य 

के मान और म ल्ोिं की चचाय  ोती  ै,ि ािं क ाहनर्ोिं के  िाले 

न ी िं हमलते।  िाले हमलते  ैं प्रार्:कहिताओिं के और कभी-कभी 

उपन्या ोिं के। र्हद शास्त्रीर् आलोचक क ानी को केिल 

 ाह त्य-रूप  मझते  ैं तो म ल्िादी आलोचक उ े जीिन की 

 ाथयक अनुभ हतर्ोिं के हलए अ मथय मानते  ैं।  िंभित: जीिन के 

लघु प्र िंगोिं पर हलखी जाने िाली क ानी स्वर्िं भी ‘लघु’  मझी 

जाती  ै। इ हलए ‘व्यापक जीिन’ पर दृहि रखने िाले स्वभाित: 

क ानी-जै ी छोिी चीज को नजर-अन्दाज कर जाते  ैं। 

आलोचकोिं की कुछ ऐ ी धारिा  ै हक केिल क ाहनर्ािं हलखकर 

कोई लेखक म ान न ी िं  ो  कता।[17,18] 

नामिर ह िं  िास्ति में ह न्दी के प ले आलोचक  ैं, हजन्ोिंने 

क ानी की  मीक्षा को गम्भीरता  े हलर्ा और क ानी के रूप 

को उ के क ानीपन  े जोडा और क ानी के रूप की 

हिहशिता का म त्त्व  मझा। नामिर ह िं  के क ानी-आलोचना 

में प्रिेश  े प ले क ानी तात्यत्त्वक आलोचना  ी मुख्य तौर पर 

स्थाहपत थी। क ानी हििेचन ि पाठन र्ाम यलाबद्ध था। र्ाम यले 

को   ी ढिंग  े लाग  करना  ी क ानीकार की  र्लता थी। 

क ानी आलोचना में जो ररक्-स्थान था उ े क ानीकार  ी 

अपने िक्व्योिं  े भर र े थे और अपनी क ाहनर्ोिं को आदशय 

रूप में हक ी न हक ी तर  स्थाहपत करने के जुगाड बनाते थे। 

अभी तक ह न्दी की क ानी  िंबिंधी ‘ ामान्य धारिा’ ने ‘क ानी 

की जीिनी शत्यक् का अप रि कर उ े हनजीि ‘हशल्प’ ी न ी िं 

बनार्ा  ै बत्यि उ  हशल्प को हिहभन्न अिर्िोिं में कािकर बािंि 

हदर्ा  ै। हल ाजा,  म क ानी को ‘कथानक’, ‘चररत्र’, 

‘िातािरि’, ‘भािनात्मक प्रभाि’, ‘हिर्र्िसु्त’ आहद के अलग-

अलग ‘अिर्िोिं’ के रूप में देखने के अभ्यस्त  ो गरे्  ैं। 

क ानी के बारे में ‘‘इ  धारिा का अ र र्  पडा हक लोगोिं ने 

क ानी में जीिन- त्य तथा भाि-बोध को देखना छोडकर उ े 

क ानी की पाररभाहर्क  िंज्ञाओिं के रूप में देखना शुरू कर 

हदर्ा। ‘प्रभािात्यिहत’ और ‘एकात्यिहत’ की माला जपते हुए भी 

इ  तर  के आलोचकोिं ने क ानी को अनुभ हत की एक ‘इकाई’ 

के रूप में देखना छोड हदर्ा। इ  तर  उन्ोिंने क ानी के  त्य 

को  ी न ी िं,बत्यि क ानी के ‘क ानीपन’ की  मझ भी खो 

दी।’नामिर ह िं  ने क ानी के क ानीपन को इ के बरर्क् रखा। 

र्हद नामिर ह िं  क ानीपन और उ की प्रहक्रर्ा पर इतना जोर 

न देते तो शार्द क ानी-आलोचना अभी तक उ के ‘अिर्िोिं’ 

की दोर्प िय  मीक्षा तक  ी  ीहमत र ती, हज े हिश्वहिद्यालर्ोिं के 

ह न्दी-हिभागोिं में ठस्स मानह कता  े ग्रस्त अध्यापक अभी तक 

भी चलारे् जा र े  ैं।  ाह त्य के अध्यर्न का र्  तरीका उ में 

रुहच पैदा न ी िं करता, बत्यि उ  े हचढ़ पैदा करता  ै। 

हिद्याहथयओिं के हलए क ानी की उपर्ोहगता मात्र परीक्षा में एक 

प्रश्न के हलए उत्तर देने तक  ीहमत  ो जाता  ै। 

क ानी  मीक्षा में उ के क ानीपन को स्थाहपत करना ह न्दी 

क ानी के अध्यर्न में गुिात्मक पररितयन था। नामिर ह िं  ने 

क ानीपन को मुख्य मानते हुए क ा हक ‘‘अ ल बात  ै क ानी 

का क ानीपन। र्  आकत्यस्मक न ी िं  ै हक क ानीपन की उपेक्षा 

करके केिल हशल्प के हलए हलखी हुई एक भी शे्रि क ानी न ी िं 

बन  की’…‘क ानी का र्  क ानीपन  मझने में कहठन  ोते 

हुए भी कोई ‘र स्य’ न ी िं  ै। कहिता में जो स्थान लर् का  ै, 

क ानी में ि ी स्थान क ानीपन का  ै। कहिता चा े हज   द 

तक छिं दमुक्  ो जाए, लेहकन ि  लर्मुक् न ी िं  ो  कती। 

लर्मुक् रचना काव्य  ोते हुए भी कहिता न ी िं क लारे्गी। 

क ानीपन  े रह त गद्य रचनाओिं के बारे में भी र् ी बात लाग  

 ोती  ै। लर् की तर  क ानी क ना मनुष्य की कार्ी पुरानी 

कलात्मक िृहत्त  ै और इ की रक्षा अपने-आप में स्वर्िं भी एक 

 ािंसृ्कहतक कार्य  ै और इहत ा   े प्रमाहित  ोता  ै हक नीहत, 

लोक-व्यि ार, धमय, राजनीहत आहद हिहभन्न उदे्दश्ोिं की प हतय के 

हलए इ  कला का उपर्ोग करते हुए भी मानि-जाहत ने आज 

तक इ की रक्षा की  ै। हन: िंदे  इ  कला का चरम हिका  

आधुहनक रु्ग में हुआ जब उदे्दश् और क ानीपन दोनोिं घुल-

हमलकर इ  तर  एक  ो गए हक उदे्दश्  े अलग क ानी के 

रूप की कल्पना कहठन  ो गई।’ 

क ानी को मात्र हशल्प की दृहि  े ‘अच्छी’ र्ा ‘ र्ल’ क ने की 

बजाए जीिन-म ल्ोिं की क ौिी पर क ने तथा मनोरिंजन की 

बजाए उ की  ामाहजक  ाथयकता पर जोर हदर्ा हज  े क ानी 

 ाह त्य की केन्द्रीर् हिधा के रूप में स्थाहपत हुई। ‘‘आज क ानी 

की ‘ र्लता’ का अथय  ै, क ानी की  ाथयकता! आज हक ी 

क ानी का हशल्प की दृहि  े  र्ल  ोना कार्ी न ी िं  ै बत्यि 

ितयमान के  मु्मख उ की  ाथयकता भी परखी जानी चाह ए। 

जीिन के हजन म ल्ोिं की क ौिी पर  म कहिता, उपन्या  आहद 

के  ाह त्य-रूपोिं की परीक्षा करते  ैं, उन्ी िं पर क ानी की भी 

परीक्षा  ोनी चाह ए। इ  े क ानी- मीक्षा का एक ढािंचा तो 

तैर्ार  ोगा  ी,  ाथ- ाथ मानिीर् म ल्ोिं के  िंबिंध में  मारा ज्ञान 

भी बढेगा और  म्प िय  ाह त्य के मानोिं की अपर्ायप्तता भी 

क्रमश:कम  ोगी। आज  ाह त्य के के्षत्र में अनेक एकािंगी 

हिचारधाराएिं  केिल इ हलए रै्ली हुई  ैं हक िे केिल एक 

 ाह त्य-रूप-कहिता पर आधाररत  ैं। बहुत  म्भि  ै हक 

क ाहनर्ोिं का  त्य इनमें  े कुछ को एकदम गलत ठ रा दे, 
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कुछ की अनािश्क नोकें  मार दे और कुछ में नरे् कौछें  हनकाल 

दे।’’ नामिर ह िं  ने  र  ाह त्य-रूप की हिहशिता को रेखािंहकत 

करते हुए म त्त्वप िय बात की ओर ध्यान आकय हर्त हकर्ा हक  र 

रु्ग  त्य अपने कलात्मक रूपोिं को अपने  ाथ लेकर आता  ै 

और रूप में अहभव्यक्  त्य हिहशि  ोता  ै। म त्त्वप िय बात र्  

न ी िं  ै हक कोई रूप जीिन र्ा  माज के हक ी खिंड हिशेर् पर 

केत्यन्द्रत  ै र्ा प रे जीिन को अपने में  मेिने का दािा करता  ै, 

बत्यि म त्त्वप िय बात र्   ै हक कोई रचना र्ा कोई  ाह त्य-

रूप  माज के मुख्य अन्तहियरोधोिं को उद्घाहित करने का हनिाय  

कै े करता  ै। र्हद हक ी रचना र्ा हक ी  ाह त्य-रूप में र्  

क्षमता  ै तो ि  म ान  ै और र्हद र्  क्षमता न ी िं  ै तो जीिन 

की  मग्रता में अहभव्यत्यक् करने का दािा करने िाले म ाकाव्य 

भी  ाह त्य में कोई र्ोगदान न ी िं दे पाते,ह िार् इ के हक उ के 

शब्ोिं ि मात्राओिं की हगनती करते र ने में हिश्वहिद्यालर्ोिं के 

ह न्दी-हिभागोिं में उमड र ी शोधाहथयर्ोिं की र्ौज को कई िर्य 

तक उलझाए र ें। 

नामिर ह िं  ने क ानी को जीिन का खत्यण्त  त्य र्ा एक 

िुकडा  त्य व्यक् करने की मान्य धारिा का खण्न करते हुए 

क ा हक ‘‘लोगोिं की र्  धारिा गलत  ै हक क ानी जीिन के 

एक िुकडे को लेकर चलती  ै,इ हलए उ में कोई बडी बात 

न ी िं क ी जा  कती। क ानी जीिन के िुकडे में हनह त 

‘अन्तहियरोध’, ‘द्वन्त्र्द्व’, ‘ िंक्रात्यन्त’ अथिा ‘क्राइह  ’ को पकडऩे की 

कोहशश करती  ै और ठीक ढिंग  े पकड में आ जाने पर र्  

खिंडगत अन्तहियरोध भी बृ द अन्तहियरोधोिं के हक ी-न-हक ी 

प ल  का आभा  दे जाता  ै।’ 

क ानी में  ामाहजक  त्य का हिहशि रूप  ोगा, इ हलए हक ी 

 माज के  ामाहजक  त्य को प िय रूप  े जानने के हलए उ के 

हिहिध रूपोिं का अध्यर्न जरूरी  ै। ‘‘ ाह त्य के रूप केिल 

रूप न ी िं  ैं बत्यि जीिन को  मझने के हिहभन्न माध्यम  ैं। एक 

माध्यम चुकता हदखाई पडता  ै, तो द  रे माध्यम का हनमायि 

हकर्ा जाता  ै। अपनी म ान जर् र्ात्रा में  त्य- ौन्दर्य-द्रिा 

मनुष्य ने इ ी तर   मर्- मर् पर नरे्-नरे् कलारूपोिं की  ृहि 

की ताहक ि  हनत्य हिका शील िास्तहिकता को अहधक  े 

अहधक  मझ और  मेि  के।  मारी इ ी ऐहत ाह क 

आिश्कता  े एक  मर् क ानी भी उत्पन्न हुई और अपने 

रूप- ौन्दर्य के द्वारा इ ने  मारे  त्य- ौन्दर्य-बोध को भी 

हिकह त हकर्ा। क ानी की इ ी ऐहत ाह क भ हमका की मािंग  ै 

हक ितयमान पररत्यस्थहत में उ की  ाथयकता की परीक्षा व्यापक 

 िंदभय में की जा  कती  ै।’ नामिर ह िं  ने क ानी की 

आलोचना में उ की रचना-प्रहक्रर्ा पर जोर देते हुए नामिर ह िं  

ने तत्कालीन क ाहनर्ोिं की इ  ढिंग  े व्याख्या की हक क ानी के 

अध्यर्न में एक नई स्फ हतय का  िंचार हुआ। र्द्यहप र्  भी   ी 

 ै हक उनकी इ  रचनात्मक  रकत  े उ   मर् के बहु 

प्रहतहित क ानीकारोिं के अ िं को चोि पहुिंची, हज की 

अहभव्यत्यक् जब-तब लेखोिं में, भार्िोिं, गोहिर्ोिं- ेमीनारोिं और 

पहत्रकाओिं के  िंपादहकर्ोिं में  ोती र ी  ै। अनुभि को  ी 

प्रामाहिक मानकर रहचत क ाहनर्ािं हज  तर  मध्यिगीर् कुिं ठा, 

हनराशा, घुिन ि पराजर्-बोध की हिकृहतर्ोिं की हशकार हुई ि  

आज भी प री तर   माप्त न ी िं हुई  ै। नामिर ह िं  का ह न्दी-

क ानी पर अपनी कलम चलाना शुभ  िंकेत था हज ने ह न्दी 

क ानी को एक नई हदशा दी थी। ह न्दी में शार्द  ी कोई 

आलोचक  ो जो रचना को इ  तर  प्रभाहित कर  का  ो। 

लेहकन र्  बात  मझ में आने िाली न ी िं  ै हक नामिर ह िं  

जै ा लडाका ि प्रहतबद्ध आलोचक ह न्दी क ानी के स्वर्िंभ  

नेताओिं की नाराजगी के भर्  े क ानी-आलोचना का मैदान 

छोडकर क्योिंकर अलग-थलग जा खडा हुआ और क ानी के 

बारे में न हलखने की पक्की क म खा ली। र्द्यहप नए 

क ानीकारोिं की नई जमीन तोडऩे िाली क ाहनर्ािं इधर 

प्रकाहशत हुई  ैं, लेहकन क ानी की लम्बी परम्परा का अनुभि ि 

 मझ रखने िाले नामिर ह िं  उनकी र्दा-कदा मौत्यखक तारीर् 

करने के अलािा कुछ हिशेर् न ी िं कर पा र े  ैं।[19] 

हनष्कर्श 

‘‘जै े रचना के के्षत्र में  र  ाथयक रचनाकार क ी िं-न-क ी िं अपने 

हलए एक परम्परा ढ िंढता  ै, हचिंतन के के्षत्र में भी अपने हलए एक 

परम्परा ढ िंढने की जरूरत आलोचक को म      ोती  ै। ह न्दी 

में र्  उले्लखनीर् बात  ै हक इ  परम्परा को खोजने ढ िंढने और 

उ  े अपने आपको जोडऩे का काम गैर-मार्क्यिादी आलोचकोिं 

की अपेक्षा मार्क्यिादी आलोचकोिं ने ज्यादा हकर्ा  ै। हिचारिीर् 

बात र्   ै हक भारतीर् परम्पराओिं की  मग्रता में प चान 

क्योिंकर न ी िं  ो पाई। परम्परा के नाम पर मात्र िचयस्वशाली 

परम्परा का राग  ी अलापा जाता र ा और उ के शोर ि बोझ 

के तले दबी द  री परम्परा के म त्त्व को हक ी ने उतनी 

गम्भीरता  े न ी िं प चाना। इ  परम्परा का र्हद क ी िं कोई हजक्र 

आर्ा भी तो रु्िकल खाते के रूप में। आचार्य  जारीप्र ाद 

हद्विेदी के ब ाने  े नामिर ह िं  ने इ े एक मुकम्मल हिचार के 

तौर पर प चाना और स्थाहपत करने की कोहशश की। भारत के 

िगय-हिभक्  माज में  िंसृ्कहत भी स्वाभाहिक तौर पर हिभक् 

र ी  ै, बेशक उ की अलग-अलग प चान करना थोडा कहठन 

जरूर  ोता  ै। ‘जै े काशी के भीतर दो काशी थी िं -एक तो 

काशी के पिंहडत तुल ीदा  थे और द  रे उ ी काशी का जुला ा 

था।’जै े काशी बिंिी हुई थी ि ी त्यस्थहत लगभग प रे ह न्त्र्दुस्तान की 

थी। िचयस्वशाली िगों की हिचारधारा ि  िंसृ्कहत ज ािं शास्त्रोिं के 

जोर पर तथा शा न  त्ताओिं के जोर पर स्थाहपत र ी  ै ि ी िं 

 माज के दबे-कुचले ि शोहर्त-शाह त लोगोिं की लोकचेतना ि 

 िंघर्य के जोर पर। इन  िंसृ्कहतर्ोिं में िकरा ि भी र ी  ै और 

 िंघर्य भी। जो कभी खुले हिद्रो  के रूप में प्रकि हुआ  ै तो 

कभी  माज के हिहभन्न प्रश्नोिं की व्याख्याओिं के रूप में। 

परम्पराओिं और म ल्ोिं को अपने पक्ष में भुनाने के हलए आचार्ों 

ने उनकी गड्डमड्ड व्याख्याएिं  भी की िं और उनके  ार्-स्पि 

मिंतव्योिं को उलझाने की भी कोहशशें लगातार  ोती र ी  ैं। 

इ ीहलए शार्द एक  मर् के बाद द  री परम्परा प ली परम्परा 

का  ी ह स्सा हदखाई देती  ै। द  री परम्परा के हिचारक अन्तत: 

उ ी धारा में खडे हदखाई देते  ैं हज के हिरूद्ध िे खडे हुए थे। 

परम्परा में व्याप्त  िंघर्य छुप जाता  ै और ऐ े लगता  ै मानो हक 

 िय म्महत कार्म  ो। हर्र म ात्मा बुद्ध भी एक अितार घोहर्त 

 ो जाते  ैं, कबीर, जार् ी और नानक भी हनगुयि-ईश्वर की 

आराधना का  िंदेश उ ी तर  देते नजर आते  ैं जै े हक 

तुल ीदा   गुि ईश्वर का। मीरा भी कृष्ण-भत्यक् की आराधक 

उ ी तर  नजर आने लगती  ै जै े हक   रदा । मर्ायदाओिं के 

नाम पर  ामन्ती-म ल्ोिं ि हपतृ त्तात्मकता की स्त्री-जीिन पर 

जकडबन्दी के त्यखलार् उ का  िंघर्य भत्यक् के नीचे दब कर र  

जाता  ै। आचार्ों को एक  ी परम्परा हनरन्तर नजर आई -भत्यक्  
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की। परम्पराओिं की हिहभन्नता को माना भी तो भत्यक् के  िंदभय में 

 ी। द  री परम्परा को   ी न प चान पाने का कारि शार्द 

ह न्दी-प्रदेश के निजागरि का आधार भी र ा। र् ािं निजागरि 

अपनी तमाम ऊजाय के बाद भी शास्त्रोिं की अनुमहत लेकर  ी 

चला। करिीर् र्ा त्याज्य परम्पराओिं के हलए मानिीर् तकय  को 

इतना म त्त्व न ी िं हदर्ा हजतना हक शास्त्रोिं के अनुमोदन का। 

ह न्दी-प्रदेश में  माज- ुधार आन्दोलन का तकय  भी शास्त्र  ी 

था। र् ी उहचत-अनुहचत के हनियर् का हलिम  िेस्ट था। शार्द 

निजागरि की इ  कमजोरी को प चानने की बजाए इ ी 

 िंस्कार द्वारा परम्परा की प चान की िज   े  ी रामहिला  

शमाय जै े घोर मार्क्यिादी भी अन्तत: िेदोिं और शास्त्रोिं के आगे 

नतमस्तक  ो जाते  ैं और लोकधमी परम्परा की अनदेखी  ो 

जाती  ै। ‘‘ह न्दी  माज में द  री परम्परा पर हिचार का पे्ररिा 

स्रोत  ै नामिर ह िं  की पुस्तक – ‘द  री परम्परा की खोज’। 

नामिर ह िं  की पुस्तक में द  री परम्परा प ली  े केिल हभन्न 

 ी न ी िं, बत्यि प ली के हिरूद्ध हिद्रो  करने िाली िैकत्यल्पक 

परम्परा के रूप में व्याख्याहर्त  ै। परम्परा की धारिा केिल 

 ाह त्य तक  ीहमत न ी िं  ोती, उ का  म्बन्ध  माज और 

 िंसृ्कहत  े भी  ोता  ै। भारतीर्  माज और  ाह त्य के  िंदभय में 

प ली परम्परा मर्ायदािादी शास्त्रोनु्मखी,र्थात्यस्थहतिादी और 

केन्द्रिादी  ै तो द  री परम्परा स्वाधीनता को म त्त्व देने िाली, 

लोकोनु्मखी,पररितयनिादी और  ाहशरे् के लोगोिं की हचन्ताओिं  े 

जुडी  ै। नामिर ह िं  की पुस्तक में प ली परम्परा के प्रहतहनहध 

 ै -तुल ीदा  और उनके व्याख्याकार आलोचक रामचन्द्र शुक्ल 

तो द  री परम्परा के प्रहतहनहध  ैं – कबीर और उनके 

व्याख्याकार आचार्य  जारीप्र ाद हद्विेदी। भारतीर्  माज, 

 िंसृ्कहत और  ाह त्य में प ली परम्परा िैहदक-पौराहिक धारा  े 

जुडी  ै तो द  री बौद्ध धमय और दशयन  े।  जारीप्र ाद हद्विेदी ने 

भत्यक्काल के प्र िंग में हज  लोकधमय की चचाय की  ै,उ के म ल 

में बौद्ध धमय की उपत्यस्थहत को देखा  ै और बौद्ध कहि तथा 

दाशयहनक अश्वघोर् की जाहतिाद हिरोधी रचना ‘िज्र  ची’ का 

उले्लख भी हकर्ा  ै। ‘िज्र  ची’ की हचन्तन-परम्परा  र पाद  े 

 ोती हुई कबीर की कहिता में मौज द हदखाई देती  ै। बौद्ध 

परम्परा का हििेकिाद अश्वघोर्  े  र पाद और कबीर को 

जोडता  ै।’ 

नामिर ह िं  ने परम्परा के  िंदभय में कहथत ‘मुख्यधारा’ की 

‘स्थाहपत परम्परा’ के  मानान्तर  ब कुछ को अस्वीकार करने 

का अपार  ा   लेकर पैदा  ोने कबीर की परम्परा की अहधक 

 ाथयकता का जो गम्भीर प्रश्न उठार्ा था उ का  श्र भी पत्यण्तोिं 

की  भा में ि ी हुआ जो द  री परम्परा के  ाथ  ोता आर्ा  ै। 

प्रश्न पर तो उतना हिचार न ी िं हुआ हजतना हक उ के उठाने िाले 

की मिंशा के बारे में। प्रश्न की त  में न जाकर उ की  त  पर  ी 

पत्थर र्ें के जाते र े। व्यत्यक्र्ोिं को आमने- ामने करके उनके 

उखाड-पछाड की किार्द में ि ी हुआ हक मुद्दा तो गुम  ो 

गर्ा। कुछ गदय  उठी जो द  री परम्परा पर जम गई। ‘‘ह न्दी में 

द  री परम्परा पर ब   की हिडम्बना र्  र ी  ै हक ि  ब   

व्यापक  ामाहजक- ािंसृ्कहतक और  ाह त्यत्यक  िंदभय को  ामने 

रखने के बदले तुल ी बनाम कबीर,रामचन्द्र शुक्ल बनाम 

 जारीप्र ाद हद्विेदी और रामहिला  शमाय बनाम नामिर ह िं  

तक  ीहमत  ो गई  ै।’ 

नामिर को ह न्दी आलोचना में जो ख्याहत प्राप्त हुई  ै उ का 

शे्रर् उनकी आलोचना की रचनात्मक भार्ा को भी जाता  ै। 

आलोचना की भार्ा अर्क्र र्ा तो पािंहडत्य  े बोहझल ि नीर   ो 

जाती  ै र्ा हर्र आलोचक का एक तरर्ा िक्व्य बनकर र  

जाती  ै। नामिर ह िं  की  ृजनात्मक भार्ा पाठकोिं के  ाथ 

 िंिाद करती  ै। नामिर की भार्ा पाठक पर  थौडे न ी िं चलाती, 

बत्यि धीरे  े उ की चेतना में उतर जाती  ै। कथा  ाह त्य में 

जो भार्ा पे्रमचन्द ने अपनाई और  ीधे लोगोिं  े  िंिाद करती हुई 

उनके हदलो-हदमाग में जग  बना ली ि ी काम नामिर ह िं  की 

भार्ा आलोचना में करती  ै। र्  अपने पाठक के  ाथ जीिन्त 

 िंबिंध बनाए रखती  ै और उ े अपने  ाथ लेकर चलने की 

क्षमता रखती  ै। व्यिंग्य नामिर की भार्ा का   ज गुि  ै। व्यिंग्य 

के हलए उनको हिशेर् प्रर्ा  न ी िं करना पडता ि  शब्ोिं के 

बीच अपनी उपत्यस्थहत बनाए रखता  ै। 

कभी इ  बात का आभा  र्ा अ  ा  न ी िं  ोता हक हक ी 

हिशेर् शब् को हक ी पर किाक्ष करने के हलए हिशेर् रूप  े 

चुना गर्ा  ै। इ ी  े उनकी भार्ा में एक रिानी आती  ै और 

पाठक के  ाथ  िंिाद का ररश्ता कार्म करने में र्  व्यिंग्य मदद 

करता  ै। नामिर ह िं  की भार्ा का रूप ि ािं अहधक हनखर 

कर आर्ा ज ािं उनके  ामने कोई हिरोधी हिचार  ो और उन्ें 

उ के भीतर की हिडम्बना र्ा कमजोरी र्ा बेईमानी को 

उद्घाहित करना  ो। ऐ े मौके पर भार्ा के व्यिंग्य की मारक 

क्षमता और भी बढ जाती  ै। ‘व्यापकता और ग राई’ के प्रश्न की 

आड में व्यत्यक्िादी रचनाकार जब पे्रमचन्द पर  मले कर र े थे 

तो नामिर ह िं  के उत्तर की भार्ा देखने लार्क  ै। ‘‘आज के 

बहुत  े लेखक  ैं जो िास्तहिकता पर परदा डालने को  ी 

ग राई  मझते  ैं। रे् आज के शोर्ि और  ामाहजक प्रगहत पर 

र स्य और ददय  के कु ा े का परदा डालते  ैं। जो  त्य का 

उद्घािन करने की ओर कदम न ी िं बढाता उ की ग राई 

कै ी? 

 चाई र्   ै हक ‘ग राई’ के ह मार्ती अहधकािंशत:अन्तमुयखी  ैं 

और अपने अन्दर हनरन्तर ह मिते जाने को  ी िे ग राई क ते 

 ैं। पररत्यस्थहत पर प्र ार करना तो द र, िे उले्ट र्ा पीछे भागते  ैं, 

‘र्दा   रते चार्िं क मो$ड्.गानीि  ियश:।’इ ी को गुलेरीजी ने 

‘कछुआ धमय’क ा  ै। इ  तर  रे् लेखक जै े-जै े अपने भीतर 

ह मिते  ैं, उ ी क्रम  े  माज  े द र  ोते जाते  ैं। रत्ाकरजी 

की गोहपर्ोिं की तर  उन्ें भी क ना चाह ए हक – 

ज्योिं-ज्योिं ब े जात द रर-द रर हप्रर् प्रान म रर 

त्योिं-त्योिं धिं े जात मन-मुकुर  मारे मैं। 

हर्र भी रे् रिछोड-ब ादुर अपने को पलार्निादी न ी िं मानते, 

गोर्ा  माज  े आ मान में भागना  ी एक पलार्न  ै। इ  

आन्तररक पलार्न को रे् लेखक ‘आन्तररक  ामाहजकता’ क ते 

 ैं। इ का मतलब र्  हुआ हक  माज हिहभन्न व्यत्यक्र्ोिं के 

अन्दर र ता  ै। र्हद ऐ ी बात  ै तो व्यत्यक् की  ीमा  े बा र 

जो पारस्पररक  म्बन्ध  ै उनका नाम क्या  ोगा?’’ 

नामिर ह िं  की भार्ा में  िंसृ्कत, उद य , र्ार ी ि अिंगे्रजी के शब् 

उ ी   ज भाि  े आते  ैं जै े हक लोकजीिन में प्रचहलत 

मु ािरे ि लोकोत्यक्। मु ािरे-लोकोत्यक् ि लोकजीिन में 

प्रचहलत हक ी क ाित र्ा मान्यता को ग ढ हचन्तन  े इ  तर  

जोडते  ैं मानो हक आलोचना न ी िं बतक ी कर र े  ोिं। 
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लोकोत्यक्र्ोिं और मु ािरोिं का ऐ ा प्रर्ोग ि ी  मथय लेखक कर 

 कता  ै हज की लोकजीिन पर ग री पकड  ो। मीर, गाहलब, 

िैगोर ि अिंगे्रजी के हक ी कहि की कहिता की पिंत्यक्र्ािं 

आलोचना में   ज रूप  े आ जाती  ैं,जो नामिर ह िं  के 

हिशद् अध्यर्न को दशायती  ैं और कमाल की बात रे्  ै हक रे् 

हक ी भारी भरकम उद्धरि के रूप में र्ा पािंहडत्य के रूप में 

न ी िं आती, बत्यि अपनी  ृजनशील हमठा  के  ाथ आलोचना 

को  र  करने के हलए आती  ैं। 

अरहििंद हत्रपाठी ने नामिर की भार्ा पर हिचार करते हुए हलखा 

हक ‘‘आज जब  म उनकी आलोचना पर हिचार करने बैठते  ैं 

तो  में उनकी आलोचना-शत्यक् का बीज-तत्त्व उनकी भार्ा में 

हदखाई देता पडता  ै। उनकी आलोचना-दृहि में अगर तीक्ष्िता, 

बेलागपन और  ाहजर-जबाबी के  ाथ  मेशा एक ताप हदखाई 

देता  ै, तो उ के पीछे उनकी आलोचना की भार्ा का बहुत बडा 

 ाथ हछपा हुआ हदखाई देता  ै। उनकी भार्ा को पढते हुए कभी 

आचार्य शुक्ल की स्पििाहदता,तत्त्व हचिंतन और  ाहजर-जबाबी 

झलकती  ै तो कभी म ािीर प्र ाद हद्विेदी जै ा 

शब्ानुशा न,तो कभी-कभी आचार्य  जारीप्र ाद हद्विेदी जै ा 

मस्तमौलापन-र्क्कडपन और कबीर जै ी बेह  ाब ठाठ-

र्कीरी झलकती  ै। म ाकहि हनराला ने गद्य की भार्ा को 

जीिन- िंग्राम की भार्ा हजन अथों में क ा था ि  नामिर ह िं  

की आलोचनात्मक भार्ा में देखा जा  कता  ै। लडाई के मोचे 

पर लडते हुए  ैहनकोिं का तुमुल-उद्घोर्, ा ाकार की ध्वहनर्ािं 

 ुनाई पडती  ैं। नामिर ह िं  की आलोचना की भार्ा के तरकश 

में ऐ े अ िंख्य तीर भरे पडे  ैं। चा े ि  मुत्यक्बोध को लेकर नई 

कहिता के रिके्षत्र में उतरने का दौर  ो, र्ा हर्र नई क ानी के 

म ल्ाकिं न क्रम में हनमयल िमाय की िकालत का  िाल  ो, र्ा हर्र 

इधर आचार्य  जारीप्र ाद हद्विेदी को लेकर ‘द  री परम्परा की 

खोज’ की बात  ो।’’ 

क ा जा  कता  ै हक नामिर ह िं  ने आलोचना की लम्बी-र्ात्रा 

में ह न्दी- ाह त्य हिमशय में प्रचहलत कई भ्रमोिं ि गलत धारिाओिं 

के क डे की  र्ाई की।[20] 
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